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SEZIONE LAVORO
Il Tribunale, nella persona del Giudice dott. Andrea Marangoni ha pronunciato ex art, 429 c.p.c. la

seguente
SENTENZA

nella causa civile di I Grado iscritta al n. r.g. 800/2024 promossa da:

- (C.F. _ , PIVA ), elettivamente

domiciliato in Modena, Via Emilia Est n. 18, rappresentato e difeso, anche disgiuntamente, dagli

Avv.ti Annalisa Bova e Fabrizio Fiorini;
RICORRENTE

contro

(C.F.. . elettivamente domiciliato in
Bologna, Via Ragazzi del '99 n. 3/e, rappresentato e difeso, anche disgiuntamente, dagli Avv.ti

Stefano Vancini e Stefania Minelli;
RESISTENTE

IN FATTO ED IN DIRITTO

Con ricorso depositato in data 17.05.2024, il ricorrente indicato in epigrafe, premettendo che in data
6.05.2024 controparte ha provveduto a notificargli atto di precetto con il quale gli & stato intimato il
pagamento della somma di €244.999,87 - e cid a seguito di sentenza di condanna della Corte

d’Appello di Bologna n. 190/24 a s¢ sfavorevole -, ha adito il Tribunale chiedendo di:

“-sospendere immediatamente ed inaudita altera parte ['efficacia esecutiva del titolo (sentenza n.

190/2024 della Corte d’Appello di Bologna) per le motivazioni tutte esposte in premessa;

-previa fissazione dell’udienza di comparizione delle parti secondo il vito, dichiarare la nullita

dell’atto di precetto in quanto basato su un titolo esecutivo non valido”.
I1 tutto Con vittoria di spese competenze ed onorari di lite.

Si ¢ costituito il Sig. . dichiarando di rinunciare all'atto di precetto del



6.05.2024 oggetto di opposizione, chiedendo di dichiarare la cessazione della materia del
contendere, nonché di revocare la sospensione dell’esecutivitd della sentenza della Corte di Appello

di Bologna n. 190/2024 disposta da codesto GE con ordinanza provvisoria del 23/05/2024,

Sulla cessazione della materia del contendere,

Secondo il consolidato insegnamento del Giudice di Legittimita, “/a pronuncia di cessazione della
materia del contendere postula che sopravvengano nel corso del giudizio fatti tali da determinare
la totale eliminazione delle ragioni di contrasto tra le parti e, con cid, il venir meno dell'interesse
ad agire ed a contraddire e della conseguente necessita di una pronuncia del giudice sull'oggetto
della controversia, sicché, con riguardo alla posizione di chi ha agito in giudizio, & necessario che
la situazione sopravvenuta soddisfi in modo pieno ed irretrattabile il diritto esercitato, cosi da non
residuare alcuna utilita alla pronuncia di merito” (cfr. Cass. Civ. Sez. Lav., Sent. n. 6909 del

20.3.2009).

La Cassazione, altresi, ha espressamente affermato che “la rinuncia al precetto contro il quale sia
stata gia proposta opposizione non determina l'estinzione del giudizio di opposizione, ma la

cessazione della materia del contendere” (Cass. civ. Sez. VI - 3, Ord., 10-01-2023, n. 351).

In virth delle considerazioni in diritto espresse, con riferimento al caso concreto, considerato che in
costanza di costituzione il convenuto ha dichiarato di rinunciare all’atto di precetto, cosi
determinando il venir meno dell’interesse ad agire di parte ricorrente e, conseguentemente, la

cessazione della materia del contendere, non residua pit alcuna utilita alla pronuncia di merito.

Sulle spese.

In ragione dell’mtervenuta rinuncia all’atto di precetto, della qualita delle parti, del tenore
dell’ordinanza della Cassazione prodotta dal resistente, le spese di lite sono compensate per la
misura di cinque sesti (Corte Cost. 77/2018), mentre per un sesto sono poste a carico di parte

resistente.

Si precisa che, in applicazione del principio stabilito dall’art. 91 c.p.c., le stesse sono liquidate come
in dispositivo, tenuto conto 1) delle caratteristiche, dell’urgenza e del pregio dell’attivita prestata, 2)
deil’importanza, della natura, delle difficolta e del valore dell’affare, 3) delle condizioni soggettive
del cliente, 4) dei risultati conseguiti, 5) del numero e della complessita delle questioni giuridiche e
di fatto trattate, nonché delle previsioni delle tabelle allegate al decreto del Ministro della Giustizia
13 agosto 2022 , n. 147 (pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale — Serie Generale — n. 236
dell’8.10.2022, in vigore dal successivo 23.10.2022). In particolare, si fa riferimento, stante il

carattere comunque non vincolante delle dette tariffe, al loro valore minimo per lo studio della



controversia, per la fase introduttiva e per la fase decisoria, esclusa la fase istruttoria (per
controversie di valore compreso tra € 52.000,01 e € 260.000,00), e si determina in € 5.738,00 il
compenso complessivo. Al compensi si aggiunge il rimborso forfetario delle spese generali pari al
15% degli stessi (espressamente reintrodotto dall’art. 2 del D.M. 55/2014, non modificato in parte

qua), oltre LV.A. ¢ C.P.A. come per legge.
P.Q.M.
11 Tribunale, definitivamente pronunciando, ognj altra istanza disattesa o assorbita, cosi decide:
1. Dichiara cessata la materia del contendere.
2. Dichiara compensate per la misura di cinque sesti le spese di lite.

3. Condanna parte resistente al pagamento di un sesto delle spese di lite, liquidate in €. 956,34 per

compensi, oltre al rimborso forfetario del 15%, IVA e CPA.
Modena, 26 settembre 2024
H Giudice Del Lavoro

Andrea Marangoni



